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TEORIJA KULTURE
~ BHDE

PREVAZILAZENJE POKUSAJA DA SE
PROUCAVANJE BEDE UTEMELJI

U SAVREMENOJ SOCIOLOSKO-ANTROPO-

LOSKOJ: TEORIJI , KULTURE BEDE

Klasitne empirijske socioloske studije bede i
najnovija isociolo§ko-antropoloska proudavanja
,kulture bede” ¢ine dve mnajznacajnije teorij-
sko-metodoloske orijentacije u socioloSkom i
antropoloskom proucavanju bede u savremenom
visokorazvijenom kapitalizmu. Pri prvom su-
sretu s teorijom ,kulture bede” neki mjeni
elementi su se dobro uklapali u postojee isku-
stvo i primarno saznanje o pojedinim obeleZjima
bede steCeno tokom viSegodiSnjih proudavanja
bede. U to poletno vreme, ova teorija izgledala
je ne samo mnova, originalna | wviSestruko pri-
vlacna, nego i dovoljno sveobuhvatna i plodna
kako za polazni stav tako i kao op$ta teorijsko-
~-metodolo$ka osnova za celovito sociolo$ko pro-
utavanje bede. Medutim, tokom kasnijih istra-
Zivanja pokazalo se da teorija ,kulture bede” me
moZe posluziti realizaciji prvobitno zamisljenog
plana.*
Termin ,kultura bede” wvodi poreklo negde jog
iz 1930-tih godina, kada je medu vodeéim an-
* Deo obimnijeg rada ¢&iji je jedan deo objavljen
pod naslovom: ,,Sociolo§ko-antropoloS§ka proulavanja

»Kulture bede” u savremenoj gradanskoj soclologiji
i antropologiji”, Sociologija, 2,1974.
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tropolozima vodena diskusija o razli¢itim zna-
C¢enjima pojma kultura”. Za razliku od wuobi-
¢ajenog shvatanja pojma ,kultura”, koji se u
nasoj strutnoj i popularnoj literaturi pretezno
odnosi na duhovne i materijalne proizvode ¢o-
vekove radne delatnosti, u navedenoj diskusiji
izmedu vodedih antropologa, kultura je odredena
i kao ,nacin ili stil Zivota” ili ,,projekt za ljud-
ski Zivot”, ,,nacrt” koji se sastoji od niza ,,aranz-
mana” 1ili obrazaca za reSavanje svakodnevnih
zivotnih problema u konkretnoj drustvenoj za-
jedniai. Sam pojam ,kultura bede” 1ili ,,podkul-
tura bede” skovao je poznati amerid¢ki antro-
polog Oskar Luis. Termin je prvi put upotrebio
1959. godine u svom delu Pet porodica: studije
slufaja bede u Meksiku.l) U svojim kasnijim
ispitivanjima Luis je nastavio sa upotpunjava-
njem sadrzaja uvedenog pojma.

Popularnosti i Sirokoj rasprostranjenosti pojma
skultura bede” mnogo je doprineo Majkl Ha-
rington, pisac glasovitog dela Druga Amerika.
nac¢in izrazi drustveni polozaj i zivotnu sudbinu
americke sirotinje, Harington je zakljuéio: ,,Po-
stoje dva vaZna natina da se to izrazi: siromasni
su uhvaceni u zaCarani krug; ili: siromasni Zive
u kulturi sirotinje. [...] Postoji, ukratko, jezik
siromasdnih, psihologija siroma$nih, pogled na
svet siroma¥nih. Biti siromaSan znaéi biti unu-
trasnje otuden, rasti u kulturi koja se u korenu
razlikuje od one koja je vladajuéa u drustvu.
Siromadni se mogu prikazati statisticki, oni
mogu biti analizirani kao grupa. Ali ako treba
da ih wvidimo, njima je potreban romanopisac,
kao i sociolog. Njima je potreban ameri¢ki Di-
kens da opiSe miris, strukturu i kvalitet nji-
hovog Zivota. [...] Postoji ¢ak potpuniji na&in
da se idzrazi ta ista generalna ideja: siromastvo
u Sjedinjenim Drzavama je kulfura, institucija,
nadin Zivota.”?)

U savremenoj gradanskoj sociologiji i antropo-
logiji postoji jo§ nekoliko po wsadrZaju identic¢-
nih ili vrlo bliskih pojmova pojmu ,kultura
bede”. Neki od njih pojavili su se ne$to pre,
drugi posle pojave teorije , kulture bede”, a svi se
manje-vie, na ovaj ili omaj naéin odnose na
neke karakteristike Zivotne sudbine i Zivotnog
stila razli¢itih druS$tveno ,zapostavljenih”, ,,de-
vijantnih”, ,druStveno opasnih”, marginalnih
grupa, to jest, nadeksploatisanih i lumpenpro-
letarizovanih drustvenih slojeva i skupina. Tako
se medu brojnim, po sadriaju ,kulturi bede”
N Lewis Oscar, Five Families: Mexican Case Studies

in the Culture of Poverty, New York, Basic Books,
1959.

) Majkl Harington, Druga Amerika, Siroma$tvo u

Sjedinjenim DrZavama, Prosveta, Beograd, 1965, str.
25, 27, 28.
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vrlo srodnim pojmovima, nalaze jo§ i sledeéi
pojmovi i shvatanja: o ,kulturi nize klase”,
Jkulturi éatrlja”, ,,podkulturi lopova i robijasa”,
»Aivotnim istilovima bednog prihoda”, ,kulturi
nezaposlenosti”, ,sspolja adaptiranoj kulturi ne-

socijalizovanih”, ,kulturi neukljuéenih”, ,se-
ljatkoj predstavi ogranitenog dobra”, ,kulturi
olo%a”,

Tvorac pojma i teorije ,kulture bede”, Oskar
Luis, smatrao je da je veoma bitno razlikovati
bedu kao takvu ili bedu po sebi od ,kulture
bede”. ,, Kao antropolog — piSe Luis — pokuSao
sam da razumem bedu i njene zajednitke crte
kao kulturu ili jo§ tacénije kao podkulturu,?)
sa svoiom vlastitom strukturom i racionalite-
tom, kao naéin zivota koji se prenosi s genera-
cije na generaciju zajedno s porodiénom lozom.
Ovo stanovi$te usredsreduje paznju na ¢&injenicu
da ,kultura bede” modernih nacija nije samo
stvar ekonomskog liSavanja dezorganizacije ili
nemanja nefega. Ona je takode neSto pozitivno
i pruZza neke nagrade bez kojih bi sirotinja te§-
ko mogla opstati.’®

U delu Pet porodica Luis je izneo miSljenje da
Hkultura bede” nadilazi regionalne, seosko-
-gradske i nacionalne granice i razli¢itosti. Ona
pokazuje znadajne medunacionalne sli¢nosti u
strukturi porodice, meduljudskim odnosima, ori-
jentaciji u vremenu, sistemu vrednosti, obras-
cima potrosnje. Ove sliénosti su primeri neza-
visnosti otkriéa i pribliZavanja. One izrazavaju
zajednitke odgovore i prilagodavanja na zajed-
ni¢ke probleme. Nekoliko godina kasnije, u de-
lu La Vida, Luis je pokuSao da jo$§ pofpunije
odredi Sire druStvene uslove u kojima se jav-
lja ili se moze javiti ,kultura bede”. On konsta-
tuje da se ,kultura bede” moze pojaviti u raz-
li¢itim istorijskim kontekstima, a potom nastoji
da ih bliZze odredi. Autor smatra da je za po-
javu ,kulture bede” znadajan sledeé¢i sklop dru-
Stvenih uslova: 1) ekonomija zasnovana na nov-
¢anom plaéanju, radu za najamninu 1 proizvod-
nji radi profita, 2) stalno visoka stopa nezapo-
slenosti i nedovoljne zaposlenosti nekvalifiko-~
vanih radnika, 3) nizak nivo najamnina, 4)
neuspeh da se obezbedi drus$tvena, politicka i
ekonomska organizacija bilo na dobrovoljnoj
osnovi ili pomoéu drzavne prinude za stanov-
nistvo sa niskim prihodom, 5) postojanje u vla-
dajuéoj klasi mrefe vrednosti s naglaskom na

%) U fusnoti Luis dodaje: ,,Jako je termin ,,podkul-

tura bede” tehnidki precizniji, koristio sam ,,kultura

bede” kao kraéi oblik.”” — Lewis Oscar, La Vida A

Puerto Rican Family in the Culture of Poverty-San

Juan and New York, Random House, New York, 1965,
p. XLIII

‘) Lewis Oscar, A Study of Slum Culture, Bacgrounds
for La Vida, Random House, New York. 1963, p. 4.
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akumulaciji bogatstva i svojine, moguénosti ver-

tikalne pokretljivosti i $tednje, i shvatanje da

je bedan ekonomski polozaj rezultat liéne ne-
podobnosti ili inferiornosti ¢oveka.’)

Specifican nadin Zzivota koji se formira medu
siromasnim pojedincima i porodicama pod opi-
sanim op§tim drustvenim wuslovima nazvan je
,kultura bede”. Takav nafin Zivoba ,najbolje
moZe biti proudavan u zaostalim gradskim c¢e-
tvrtima ili seoskim naseljima, a moZe biti opisan
u terminima sedamdesetak medusobno poveza-
nih drustvenih, ekonomskih i psiholoSkih ka-
rakteristika.”®) Medutim, broj karakteristika i
njihova povezanost moze da varira od drudtva
do drus$tva i od porodice do porodice. Tako na
na primer, u druStvima sa visoko razvijenom
pismenoséu, nepismenost viSe ukazuje na kul-
turu bede nego u dru$tvima gde je nepismenost
op$ta, gde €ak i dobro stoje¢i pojedinci i grupe
mogu biti nepismeni, kao $to je na primer bio
sludaj u nekim meksi¢kim selima pre revolucije.

Kao istraziva¢ i dobar poznavalac zivota siro-
tinje, Luuis je s pravom zakljutio: ,, Kultura bede
je podjednako prilagodavanje i reakcija siro-
maha na njihov marginalni poloZaj u klasno-
-slojevitom, visoko individualistiCkom kapitalis-
tickom drustvu.”?) Represija, prilagodavanje i
reaktivnost izrazavaju su$tinska obelezja soci-
jalno-patolodkog procesa koji se razvija u du-
gotrajnom stanju bede,

Zasluga je istrazivacéa ,;kulture bede” pre sve-
ga u tome 3to su se uopSte poceli baviti prou-
Cavanjem naéina Zivotg sirotinje i $to su poka-
zali kako se pod ovim izuzetno teSkim dru$tve-
nim i zivotnim okolnostima formira specifi¢an
oblik u pogledu slobode steSnjenog zivota koji
odudara od onoga $to je u savremenoj gradan-
skoj sociolosko-antropoloskoj literaturi i zivot-
nom iskustvu istraZivata bilo do tada poznato.
Sami gradanski istraziva¢i dosli su do ,,ponov-
nog otkriéa” saznanja o drus$tveno-klasnoj ne-
jednakosti ljudi u savremenim kapitalistickim
drustvima.

Istrazivaéi ,kulture bede” izneli su na razli-
C¢itim mestima i u razli¢itim kapitalisti¢kim zem-
ljama, ponekad nezavisno jedan od drugog, kon-
kretne empirijske podatke na osnovu kojih se
moze zakliuciti kako se pod uticajem dugog
#ivota u uslovima kumulirane bede, na soci-
jalnopsiholoSskom planu i u celokupnom naéinu

%) Lewis Oscar, La Vida, loc. cit., p. XLIII—XLIV.
¢ Op. cit, p. XLIV.

) Lewis Oscar, La Vida, loc. cit., p. XLIV.
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zivota siromaha deSavaju promene koje znace
prinudno prilagodavanje i svojevrsno reagova-
nje na stanje bede. ,Kultura bede” na konden-
zovan nadin izraZava onecovefujute drustvene
uslove u kojima se Zzivotna snaga i aktivnost
¢oveka gusi a ciljevi i odekivanja neprestano
ograni¢avaju i suzavaju, Pod viSestruko repre-
sivnim uticajem bede, ¢ovekova snaga, aktivnost
i borba za Zivot su reducirane na borbu za goli
opstanak i tekute preZivljavanje.

Medutim, i pored iznetih doprinosa u rasvetlja-
vanju socijalnopsiholo§kih posledica do kojih
dovodi zZivot u bedi, u teoriji ,kulture bede”
dosla su do izrazaja i mnoga ograniCenja i jed-
nostranosti zbog kojih ova teorija nije mogla
biti prihvac¢ena kao dovoljno obuhvatan, heu-
risticki plodan teorijsko-metodoloski okvir za
celovito proutavanje bede u savremenom kapi-
talizmu. Nekoherentnosti i jo§ neka ogranitenja
i teSkoce sadrZzane u teoriji ,,kulture bede” bice
delimi¢no pokazane narednim razmatranjem,
koje ¢e biti usmereno na sledeca iri problema:
a) nepodesnost teorije ,kulture bede” koja iz-
vire iz preSiroke i nedovoljno odredene upo-
trebe pa i zloupotrebe pojmova ,kultura i pod-
kultura” u gradanskoj drustvenoj nauci, b) vi-
Seznatnost i predmetno-sadrzinska heterogenost
jezgra teorije, ¢) neopravdano prenaglasena no-
vost i orignalnost teorije.

a) Neodredene, jednostrane i pogreSne upotrebe
i zloupotrebe pojmova kulture i podkulture u
savremenoj gradanskoj soctologiji i antropologiji

U teoriji ,kulture bede”, pored nekih samo za
nju karakteristi¢nih ogranit¢enja i jednostra-
nosti, postoje i odraZzavaju se i pojedine jedno-
stranosti koje nisu karakteristi¢éne samo za ovu
teoriju, veé su ops$te i za gradanski pogled na
svet, drustvo i kulturu, Postoji, na primer, iz-
vesna sli¢nost pa i istovetnost izmedu nadina
na koji neki gradanski sociolozi i antropolozi
nastoje da odrede pojam klase i nadin na koji
se pokuSava dati odgovor na pitanje $ta je kul-
tura klase ili ,kultura nize klase” i ,kultura
bede”. Ta sli¢nost sastoji se u tome $to se i u
jednom i u drugom sluCaju izvrée i brka veza
izmedu predmeta prouéavanja i pojmova putem
kojih se prouéavani predmet istrazuje i saznaje.
Ti istrazivati, naime, sebi postavljaju pitanje:
Da li klase (ili ,kultura klase”) zaista postoje
u drustvenoj stvarnosti ili je pojam klase lo-
gi¢ka konstrukcija koja postoji samo u glavi
istrazivada, te je zbog toga i moguée da ,koliko
je glava toliko ima i definicija klase, to jest,
proutavanog predmeta”? ,Pitanje da li moZemo
govoriti o kulturi klase je sli¢no pitanju da li
mozZzemo govoriti o klasi. Dvosmislenost pojma
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kultura klase dolazi od dvosmislenosti pojma
klase.”8)

U osnovi mnogih gradanskih teorija druiiva i
kulture nalazi se, otvoreno ili prikriveno, negi-
ranje marksistiCke kategorije drustvenoekonom-
ske formacije putem subjektivno odredenih poj-
mova ,kultura” 1ili ,civilizacija”.?) Kultura se
¢esto odreduje na idealistiéki i metafizi¢ki na-
¢in kao vanistorijska i naddru$tvena kategorija
nezavisna od realne drustvenoekonomske, klas-
ne i politiCke strukture drustva. U knjizi Nau-
ka o kulturi (Studija o Coveku i civilizaciji)
poznati ameri¢ki antropolog Lesli Vajt, koga
neki njegovi kriticari i popularizatori meosno-
vano i s predumisljajem nabeduju da je ,mark-
sista”, pise: ,Upravo je kultura, ne drustvo,
karaktenisti®na odlika Coveka.’1%)

U mnogim gradanskim shwvatanjima kulture i
drustva, sve razlike u drusivu se suzavaju i
svode jedino na razlike u oblasti kulture. U ob-
jaSnjenju izvora drus$tvenokulturnih razlika ne
polazi se od socijalne strukture drustva kao
rodnog mesta svih druStveno relevantnih razlika
i suprotnosti, veé¢ se obratno, iz vrednosti i
normi ponasanja izvode kako razlike u stilovima
zivota tako i razlike i nejednakosti izmedu kla-
sa i drustvenih grupa. Prema takvom shvatanju
burzoazija se kao klasa ne razlikuje od ostalih
drustvenih klasa i slojeva svojom vladavinom
putem kapitala, veé ona to postize putem uva-
zavanja vlastitih standarda i vrednosti, §to po-
stize preko sistema obrazovanja i vaspitanja.
Pored svodenja i utapanja dru$tva u kulturu,
postoje i druga obeleZja burZoaskog pogleda na
kulturu.l!) Tako na primer, priznaju se mnogo-

) Hyman Rodman, Class Culture, International En-
cyclopedia of the Social Sciences, The Macmillan
Company, 1968, Vol. 15, p. 333.

) U podtekstu poznatih gradanskih teorija druétva,
istorije i kulture kao 3to su Spenglerova i1 Tojnbi-
jeva filozofija istorije ili Sorokinova sociolofka she-
ma cikli®kog kretanja drustva i kulture, prisutan je
pokuSaj zamene i negiranja pojma dru$tvenoeko-
nomska formacija subjektivno odredenim i tumade-
nim pojmovima ,civilizacija” i ,kultura’”.

) Lesli vajt, Nauka o kulturi — Studija o Zoveku
i civilizaciji, ,,Kultura”, Beograd, 1970, str. 115.

i) Razume Se da ovde nije ni mesto niti je moguée,
i da je potrebno ispitivati sve jednostranosti i ogra-
nienja razliditih gradanskih shvatanja kulture. Po-
znato je da pored subjektivno-idealisti®kih obeleZja
u kojima se obitno ,,uzvieno duhovniitvo’ suprot-
stavlja ili nadreduje ,,prozal®noj materijalnosti’’, u
mnogim gradanskim shvatanjima kulture dolazi do
izraZaja klasno uslovljena apsolutizacija vrhunske ili
elitisti®ke kulture, precenjivanje razlika u prirodnim
sposobnostima izmedu elite i mase na #tetu mase,
apsolutizacija upro¥éenog shvatanja dostignutog op-
Steg nivoa kulture ,nacije”, pri ¢emu se klasno-us-
lovijene razlike i nejednakosti prikrivaju isticanjem
opSteg nivoa kulture ,,nactje.
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brojne vrste razlika, ali se otvoreno negiraju
ili preé¢utkuju drustveno-klasne razlike i nejed-
nakosti uop$te u drusStvu, pa i u kulturi i na-
¢inu Zivota klasa i slojeva. Ako se i priznaju,
to se €ini samo u odnosu na proslost, dok na-
vodno, s razvojem kulture i drustvene razlike
iSCezavaju same po sebi. Ujednaleni standardi
ponaSanja vode stvaranju ,jedinstvene kultu-
re”. BurZoaska teorija ,jedne” ili ,,jedinstvene”
kulture ili ,kulture srednje klase” javlja se
kao kulturoloska varijanta burzoaskih teorija
0 savremenom kapitalizmu i imperijalizmu kao
,masovnom drustvu” ili ,jedinstvenom indu-
strijskom dru$tvu”.'®?) Teorijska podloga ovih
shvatanja sadrZana je u Parsonsovoj teoriji
idejno-vrednosne integracije i homogenosti
savremenog klasnog dru$tva, Medutim, otkrice
,kulture bede” protivre¢i teorijama ,jedne je-
dinstvene kulture” i ,,jedinstvenog industrijskog
drustva”.

Nedovoljno odredena wupotreba pojmova ,kul-
tura i podkultura” u savremenoj socioloskoj i
antropoloskoj literaturi dovela je do prave zbr-
ke, u kojoj nije teSko nazreti elemente pomodne
sklonosti da se svemu i svatemu prikadi etiketa
,kulture ili podkulture”. Cesto uopsSte izostaje
nastojanje da se na sistematski naCin odredi
karakter pojave ili druStvenog oblika koji se
prouc¢ava i njegov odnos prema Sirem drustvu.
Umesto toga, koriste se izrazi ,kultura” ili ,,pod-
kultura” takode nedovoljno odredeni u odnosu
prema dru$tvenoj celini,

Preterane i nedovoljno odredene upotrebe poj-
mova kao $to su ,kultura i podkultura”, ,,naéin
zivota”, ,,zivotni stilovi”, ,grupne tradicije” pre-
rasle su u intelektualni i istrazivacki pomodni
manir pa se stalno i sve wviSe umnozavaju
,sotkriéa kultura i podkultura”. I pri letimi¢nom,
nesistematskom i brzom inventarsko-kataloskom
pregledu, mozZe se zapaziti da je lista objekata
oznacenih ferminima ,,kultura ili podkultura” pri-
licno duga. Lista pocinje sa: 1) drustvenoeko-
nomskim slojevima kao §to su sirotinja ili ,ni-
za klasa”. U nastavku ona sadrzi: 2) manjinske
etnicke grupe — kao $to su na primer: Crnci,
Portorikanci, Jevreji; 3) stanovnike pojedinih
delova zemlje, kao Sto su JuZnjaci ili Sever-

njaci u SAD; 4) starosne skupine — kao S§to
su deca, omladina i ostareli 1judi; 5) tipovi lokal-
nih zajednica — grad, selo; 6) ustanove insti-

tucionalno-drugtvenog poretka, kao §to su vas-

12y Jedan ogranak ove teorije je teorija o ,,omladin-

skoj kulturi” (Youth Culture ili Teenage Culture).

Namera je proizvodata ove teorije da pokaZu kako

omladina svih druitvenih klasa i slojeva usvaja uti-

caj i deli zajedni¢ke druStvene vrednosti i standarde,

§to vodi iskorenjivanju razlika i sve veéoj jednorod-
nosti drustva.
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pitne i kaznene ustanove; 7) profesionalne sku-
pine — razlidéita zanimanja; 8) verske zajednice
— katolici, muslimani; 9) politicke grupe, kao
Sto su na primer grupe revolucionara; 10) srod-
ne grupe intelektualno orijentisanih — ,naué-
nici” i ,intelektualci”; 11) grupe sadinjene po
izvesnoj sli¢nosti pona$anja, gde uglavnom do-
laze raznorodne vrste odstupanja od klasno-
-sistemski oCekivanog ponaSanja (,,devijanti”),
i 12) grupe satinjene na osnovu moralno-vred-
nosne procene siromaha, pocevsi od ,uglednih
i dobrih” do ,neuglednih” i ,bezvrednih” siro-
maha. Unutar svake od nabrojanih skupina,
bilo koji broj posebnih jedinica oznacava se kao
podvrsta na osnovu osobenih crta ,kulturnog
tipa”. U literaturi, od popularnog Zurnalizma
do akademskih spisa sreée se ova pomodna
sklonost. Naroéito u svom popularnom obliku
skultura” je postala deo ¢itave jedne idejne
struje — ¢&iji tvorci, izgleda, kao da unapred
ratunaju sa natprosetnom privlaénosSéu i za-
nimljivo§éu svojih tvorevina.

Osim 1) ,kulture bede”, imamo sada i 2) ,cr-
nacku kulturu”, zatim onu prastaru: ,jevrejsku
kulturu”, i mnoge druge koje idu uz ove; 3) dav-
nasnje regionalizme kao Sto su ,juznjacki nacin
zivota”; 4) ,jomladinska kultura” ili ,,tinejdZer-
ska kultura” (,hipi-kultura”); 5) mnostvo stvari
od ,velegradskih zivotnih stilova” do ,kulture
Catrlja ili slamova”; 6) ,kulturu skole”, kapita-
listicke firme, robijasnice, bolnice za mentalno
obolele, kao ,kulturni sistem”; 7) medicinsku,
pravnu, vojni¢ku i druge ,profesionalne kul-
ture”; 8) muslimansku ili katolicku ,kulturu”;
9) ,dve kulture” — fizickih nauka i literarnog
intelektualizma; 10) postoji ,kultura” za skoro
svaki oblik takozvanog ,,devijantnog ponaSanja”
— ,,podkultura lopova”, , podkultura osudenika”,
spodkultura prostitutki”, ,,podkultura tapkaro-
$a”, ,,podkultura homoseksualaca”, ,podkultura
podvodaca”, ,,podkultura skitnica”, itd.; 11) mno-
Stvo s prezirom oznadenih stilova Zivota — sa
etiketama poredanim od oéigledno preziranih,
kao na primer, u shvatanju ,kulture olosa”,
do udeno ublaZenih izraza kao ,,spolja usvojena
kultura” ili ,.kultura nesocijalizovanih’.13)

Dok se na jednoj strani pojmovi ,kultura” i
spodkultura” Cesto nedovoljno odredeno i pre-
Siroko upotrebljavaju, s druge strane — u teo-
riji ,;kulture bede” manifestuje se istovremeno,
i suZeno, osiromaSeno i jednostrano predmetno-
-sadrzinsko shvatanje kulture. U ovoj teoriji
je prisutan preteZzno-normativni i adaptivno-
-regulatorni aspekt kulture, to jest, na kulturu
se gleda jedino kao na wuslov za orijentaciju

%) Charles A. Valentine, Culture and Poverty, The
University of Chicago Press, 1969. p. 105—106.
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Goveka u drusStvenoj sredini koja ga okruzuje i
kao nadéin regulisanja meduli¢nih odnosa. Za-
nemareni su ostali, takode vaini, aspekti kul-
ture, kao ma primer, sociolo§ki aspekt ili za-
visnost kulture od istorijski odredenih drustve-
nih odnosa, dru$tveno-klasne strukture i orga-
nizacije; gnoseoloSko-epistemoloska strana kul-
ture kao i istorijsko-geneti¢ki aspekti kulture.

b) Sta &ini predmetno-sadriinsko jezgro teorije
okulture bede”? Neke teorijske i prakti¢ne
implikacije teorije

U predmetno-sadrzinskom jezgru teorije ,kul-
ture bede” postoji viSe razliditih idejnih sadr-
zaja. Tako na primer, u njoj su sadriani:

1) Sistematski nesreden skup oblika i poka-
zatelja bede, kao §$to su: nezaposlenost i soci-
jalnoekonomska nesigurnost, povremena zapo-
slenost i neredovan prihod za Zivot, nekvalifi-
kovani i bedno pla¢eni najamni rad, niske na-
jamnine, odsustvo ili nizak nivo opSteg i strué-
nog obrazovanja, izolovana, segregirana i pre-
natrpana naselja ili stambena geta, oronuli i
nehigijenski stanovi. Na ove i ovakve objektiv-
ne uslove zivota nakalemljena je ,kultura bede”
kao ,,projekt za zivot” koji se prenosi s gene-
racije na generaciju putem socijalizacije. Kul-
tura je odredena kao ranije skrojeni gotov,
normativno-regulativni sklop ili skup recepata
za reSavanje problema sa kojima se ¢ovek suo-
tava u zivotu. Iz teorije ,kulture bede” gviri
poruka da su nezaposlenost, bedne najamnine,
bedne kucterine, itd. ,neko Zivotno reSenje”, a
ne osnovni zivotni problemi, teZnja da se pre
svega odrzi goli Zivot. Manifestna slika pona-
Sanja nije ni§ta drugo do izraz i situacioni od-
govor na te i takve objektivne uslove Zzivota
u bedi.

2) Skup nedovoljno jasno utvrdenih korelacija
izmedu bede i drugih drustvenih pojava.

3) Skup socijalnopsiholo$kih karakteristika i

obeleZja individualnog i grupnog ponasanja i

meduljudskih odnosa unutar siromaSnih poro-
dica i sirotinjskih naselja,

4) Klupko socijalnopsiholoskih posledica bede
izraZenih u svesti i ponaSanju siromaha i sta-
vova sirotinje prema zvaniénom drustvu, nje-
govoj vladajuéoj klasi, samima sebi i svom
mestu u drustveno-klasnoj strukturi.

5) Prikriveni elementi burZoaskog normativno-

-vrednosnog stava sa koga je vrSena procena
nadina zivota sirotinje.
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6) Elementi popularnih i nauéno-uopstenih kli-

Sea i stereotipija o sirotinji i psiholoskih racio-

nalizacija kojima vladajuca klasa i njena nauka

obelezava sirotinju, opravdava i ulep$ava vla-
dajuéi kapitalistitki poredak.

Na osnovu izvr$enog razlaganja predmetno- sa-

drzinske osnove moZe se zakljuéiti: teorija ,kul-

ture bede” je socioloSko-antropoloska po ob-
liku, a ideoloska po sadrzaju.”'?)

Zbog neklasnog funkcionalisti¢kog pristupa

drustvu i kulturi u gradanskoj antropologiji i

sociologiji postoji implicitno sadrzano shvatanje

da manje-viSe svi ljudi, na svim mestima dru-

Stveno-klasnog prostora, zive onako kako zive

— zbog toga §to su odabrali takav nadin svoje
egzistencije.

U shvatanju ,kulture bede” prisutni su i ele-
menti idealisti¢ko-spiritualisti¢kog ili kulturalis~
titkog redukcionizma. U njoj se ¢&¢ak naziru i
znaci dvostrukog idealizna. Konkretni materi-
jalni uslovi zivota u bedi objasnjavaju se ,kul-
turom bede”, to jest idejno-psiholofkim ¢inio-
cima, umesto obratno. Zatim se ,kultura bede”
ve$tatki razdvaja od bede i proglaava vaZni-
jom i vefnijom od same bede.

Sa logitkog stanovista gledano, struktura ob-
jasnjenja u teoriji , kulturi bede” je prozeta tau-
tolo$kim krugovima. Tako na primer, kaZe se:
,siromasni ljudi su siromas$ni zato $to zive u
kulturi bede. Kultura bede zna¢i nadéin Zivota
u bedi.” (Siroma%ni su siromasni jer ,boluju”
od hroni¢ne bolesti ,kulture bede”, a boluju
od ,kulture bede” jer su siromasni)

Teorijski slabo razvijenu i iskustveno nedovolj-
no utemeljenu teoriju treba kriticki razmatrati

1 Uporedo s ,kulturom bede” bilo bi potrebno pro-
ulavati bedu i kulturu savremenog imperijalizma i
kapitalizma, koji eksploatacijom, najamnim radom,
Javnim i tajnim sistemmom represije negira civilizacij-
ske moguénosti procesa &ovekove radne delatnosti,
negira i kulturu kao sveukupnost civilizacijskih do-
stignuéa, suzbija i onemogucéuje proces usvajanja
rezultata materijalnih 1 duhovnih dobara i vrednosti
za sve ¢lanove drustva. Da bl se to pokazalo trebalo
bi u sklopu op$tih drustvenih 1 ekonomsko-druitve-
nih prilika prouditi svest koju rada beda: a) svest
Jjudi koji su Zrtve bede, i b) svest ideologa sistema
koji pokuSavaju daa brane kapitalizam tako 3to na
ovaj ili onaj nadin opravdavaju postojanje bede.
U teoriji , kulture bede” drustveno-klasni poloZaj pro-
udavane sirotinje je rastoten i potisnut, tako da se
proudavani ljudi i njihove porodice prikazuju na
senzacionalisti¢ki ostrvsko-rezervatski naéin — sligno
kao nekakva vrsta tek otkrivenih ostataka takozva-
nih primitivnih plemena i naroda. Taéno je da se
sva savremena kapitalistitka drustva odlikuju raznim
vrstama rezervata: klasnih, etnitkih, rasnih itd. Kao
izraz bede i krajnje segregacije rezervati se stalno
reprodukuju, ali ova teorija ne ukazuje na drudtvene
uzroke reprodukcije rezervata.
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ne samo sa stanovista stavova eksplicitno for-
mulisanih u njoj, veé i sa stanovista stavova
koji nisu jasno izrazeni, ali se odnose na Kklasno-
~ideolo$ki poZeljne moguénosti sadriane u teo-
riji kao i sa stanovista teorijskih i prakti¢no
nenameravanih posledica koje slede ili se mogu
izvesti iz teorije. Na primer, medu ne-olekivane
teorijske posledice ,kulture bede” spada nagla-
$§eno shvatanje o naslednom karakteru ,kulture
bede” koja se prenosi iz generacije u genera-
ciju, nezavisno od objektivnih drustveno-sre-
dinskih uslova i promena.) Ono se priblizava
i rasistitkom shvatanju o urodenoj manjoj vred-
nosti nebelih rasa i naroda. U samoj stvari, nije
ni bitno §to se mehanizam mnasleda razlic¢ito tu-
madi: u klasi¢nim rasistitkim teorijama biolos-
ki, a u ,kulturi bede” drustvenim <¢iniocima
nasleda. Rezultat je u osnovi isti: neki ljudi
i druStvene grupe su radikalno razli¢iti i manje
vredni od drugih ljudi i drustvenih grupa.’®)

S idejom o nasledivanju bede nezavisno od ob-
jektivnih drustvenih uslova, pojam ,kulture”
se izvrée u svoju suprotnost priblizavajuc¢i se
tako svojevrsnom ,kulturalistitkom” obliku ra-
sizma zaodenutom u ruho uélenog, teorijski i
metodologki obrazlozenog ,,novog znanja” o bedi.
Treba se podsetiti da je pojam kulture nastao
u antropologiji i bio prihvaéen u sociologiji i
socijalnoj psihologiji zbog bogatstva obavesStenja
koja je doneo, i to ba§ o tome kako razliditi
drustveni uslovi, a ne neke urodene sklonosti,
uslovljavaju razlike u stavovima i ponasanju
ljudi i drustvenih grupa. Pojam kulture je na-
stao i uobli¢en je u kontaktima zapadnoevropske
nauke s drustvenim Zivotom drugih, neevropskih
naroda. I premda se najpre pojavio kao pro-
gresivan, sluze¢i kao neoboriv dokaz protiv za-
padnoevropskog etnocentrizma i razli¢itih va-
rijanti rasizma, pojam kulture postaje veoma
S§iroko i neodredeno primenjivan, tako da se
sve viSe priblizava biologistitkom determinizmu
i rasizmu.

Teorija ,kulture bede” se, dakle, moZe javiti
kao pojatavajuc¢i ¢Cinilac eksploatacije, segrega-
cije i drustvene izolacije sirotinje i kao sred-

15) §to, naravno, ne treba bez ograde osporavati, jer

tradicija ima tvrdokornu otpornost prema promeni.

Kad tako ne bi bilo, osveiéivanje i politi¢ko preva-
spitavanje bi bile wvrlo jednostavne stvari.

4) Jedna od kljuénih tadaka u segregacionisti¢koj mi-
sli jeste stav da rasna predrasuda nije ,predrasuda’
veé instinkt. Svaki normalni pojedinac — prema tom
shvatanju — ima urodenu averziju prema stranoj
i tudinskoj ,,svesti vrste” i duboko usadeni instinkt
identifikovanja sa pripadnicima svoje rase. Ovo ele-
mentarno Zari$te ,,naunog rasizma’ nigu izumeli seg-
regacionisti ,,prakti¢ari”. Ono je izum mnauénika. Na
prelazu izmedu XIX i XX veka ovo je u SAD, me-
du nauénicima drustvenih nauka, bila $iroko raspro-
stranjena i prihvaéena ideja.
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stvo za suzbijanje ionako suzenog i u pogledu
slobode steSnjenog Zivota i klasnog samosaz-
nanja sirotinje o prirodi klasnog drustva.

U suceljavanju sa praktiénim problemima Zi-
vota sirotinje u svetlu teorije ,kulture bede”
takode se pojavljuju neke njene konzervativne
implikacije. U njoj je sadrzana misao da ukla-
njanje objektivnih uzroka bede ne vodi ukla-
njaju i ,kulture bede”. S druge strane, ta teorija
pruza podrSku protivnicima mera za prakti¢no
poboljsanje Zzivota sirotinje. Ona se indirektno
suprotstavlja nastojanjima liberalnih gradanskih
teoretiCara i liberalnih reformatora prakticara
koji se zalaZu za uvodenje i poboljSanje razli-
¢itih socijalno-politickih mera radi sitnih po-
boljSanja zivotnog poloZaja sirotinje.

Govoreéi o uticaju teorije ,kulture bede” na
vaspitnoobrazovnu praksu u sirotinjskim nase-
ljima i stambenim getima, Estela Fuks piSe:
,U vaspitnoobrazovnoj oblasti, pojam kulture
bede posluzio je za opravdavanje neuspeha $ko-
le da pruzi pristup vertikalnoj pokretljivosti
za decu svih klasa. Posluzio je, takode, kao ideo-
loska baza za programe kompenzacionog obra-
zovanja, koji su dosada ostali neadekvatni u
ublaZzavanju ogromnih nejednakosti obrazovnih
mogucénosti koje stoje na raspolaganju deci si-
roma$nih, koji nisu usredsredeni na fundamen-
talni problem naglaSene izolacije i segregacije
sirotinje od strane $kola, odsustvo moguénosti
izbora i kontrole za siromasSno stanovni$tvo ili
za klasifikaciju i stepenovanje koji dejstvuju u
8koli.”1") Pored toga, Estela Fuks ukazuje da
je ideologija ,kulture bede” ,takode usmerila
programe za obufavanje uditelja da stave na-
glasak na negativne karakteristike Skolske dece
u etnocetrickom smislu”.1%) U tim programima
naglasak je bio stavljen prvenstveno na nepo-
dobnosti siromasne dece za ulenje, pri femu je
potpuno zanemarivana uloga Zivotnog iskustva.l?)

17) Estelle Fuchs, Education and the Culture of Po-

verty, In Poverty — New Interdisciplinary Perspecti-

ves, edit. Thomas Weaver and Alvin Magid, Chandler
Publishing Company, 1969, p. 175.

) Op cit. p. 175.

1%) Jednoj uditeljici — podetnici, koja je zavrsila Zkolu
za ,specijalnu sluZbu’’, to jest za rad sa siromasnom
decom, decom zaostalom u Skolovanju i diskriminisa-
nim stanovnistvom, na kraju prvog semestra je po-
stavljeno pitanje: ,Sta je dobra §kola?” Njen odgovor
je bio: ,,Ona $§kola j}e dobra gde deca ule 1 gde
uprava 3kole i uéiteljl napreduju. Ovo je dobra 3Zkola
(rekla je uditeljica, uprkos ¢&injenici da je dobra vi-
dela da deca u toj $koli ne uspevaju), jer uditelji i
uprava $kole napreduju, uprkos tome 3&to ova siro-
masna deca nisu voljna i sposobna za uéenje, kao
deca iz krugova srednje klase”. — (Estelle Fuchs,
Teachers Talk, New York, Doubleday 1969.).
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Nasuprot usavr$enoj hiperprodukciji raznovrs-
nih antiradnié¢kih i antisirotinjskih ideologija
koje opravdavaju 1 racionalizuju savremeni
burzoaski poredak, bilo u celini ili u pojedinim
njegovim delovima i aspektima, drustveno-
-klasna sustina savremenog kapitalizma ostaje
neprikrivena. U sistem su duboko ugradene i iz
njega snazno dejstvuju sve bitne dimenzije
drustveno-klasne segregacije: drustveno-eko-
nomska, pravno-politi¢ka, rasno-nacionalna,
stambena, kulturna, vaspitno-obrazovna. Empi-
rijska istraZivanja uticaja bede i druStveno-
klasnog poloZaja na uspeh uéenika pokazuju, na
primer, da pored toga $to siromasna deca u
svojim porodicama Zive u vrlo nepovoljnim ma-
terijalnim i drugim okolnostima, njihovi uéitelji
po pravilu, Zive van naselja bede i stambenih
geta, 8to znadi da &im zavrSe s nastavom, oni
beze iz te sredine (u koju su najéeSée dosli pu-
tem ekonomske prinude i negativne selekcije);
da porodicu utenika koji izostaju ili su problem
u $koli, umesto uditelja poseéuje posluzitelj ili
policajac; da izmedu dece iz sirofinjskih nase-
lja 1 zvani¢nog drustva i njegove $kole postoji
veliki jaz i u jezitkoj sferi, jer Skola zahteva
upotrebu zvani¢nog ili propisanog jezika, dok
deca wupotrebljavaju negramati¢ki ,uliéni” ili
specijalni idiomatski govor. Istrazivanjem je
ustanovljeno da jedan od vrlo teSkih socijalnih
problema ¢ini jako veliko osipanje siromasne
dece i omladine iz elementarne $kole.?0)

Pored shvatanja o ,kulturi bede”, ,kulturi nize
klase”, ,seljatkoj predstavi ogranicenog doba”,
sporodicama sa umnoZenim problemima”, u li-
teraturi posveéenoj osobenostima drustvenog Zi-
vota u naseljima nastanjenim seoskom, doselje-
ni¢kom i gradskom sirotinjom, postoje i brojna
druga shvatanja ideologije o ,,éudnoj ili izvito-
perenoj” prirodi ili mentalitetu sirotinje. Mada
raznolike po nazivima, kada se dublje razmotre,
ove ideologije su dznenadujuée sli®ne, bez obzira
na njihovu prostornu i vremensku udaljenost.
Karakteristi¢no je da se brzo reprodukuju i Sire
i tvrdokorno odrzavaju, desto uprkos akumuli-
ranim empirijskim podacima koje ih fakticki

) Kako se razlidit drudtveno-klasni poloZaj, interesi
i opredeljenja reflektuju na bazi¢ni stav i odgova-
rajuéu strategiju reSenja takvog jednog konkretnog
problema kao $to je na primer veliko isipanje ili pre-
vremeno napustanje 3kole, moZe se videti, ako se
pogleda Sta kao efikasno sredstvo preporuéuju pred-
stavnici pojedinih klasa. BurZoaski konzervativac ¢ée,
po pravilu, isticatl da treba pojadati socijalno-kontrol-
ne 1 kazneno-represivne mere protiv dece i njihovih
roditelja. BurZoaskl liberal — deecl je potrebno pru-
Zitl malo vise dopunske nastave { viSe kontrole. So-
ciJaldemokrat -— treba reformisatl 3kole za siroma-
Snu decu 1 dati im vife dopunske nastave. Marksist
— treba radikalno izmeniti strukturu 1 drustvenu
organizaciju 8kole 1 celokupnog vaspitnoobrazovnog
sistema. A ovo je, naravno, moguéno samo u druk-
¢ijem drustvenom sistemu,
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osporavaju. Iako se nazivi ovih shvatanja i ideo-
logija od zemlje do zemlje razlikuju, njihova
bit u osnovi je ista, Uporedno proulavanje re-
zultata do kojih je doSao Mangin proudavajuci
barnijadas u Peruu, Lids dispitujuéi favelas u
Brazilu i Turner na velikom svetskom uzorku
sirotinjskih naselja, potvrduje izneti zakljufak !}

1
Antiradni®ke i antisirotinjske dideologije i shva-
tanja medusobno se pojatavaju i upotpunjuju
uz sadejstvo velikog broja raznorodnih sauces-
nika kao $to su: burZoaska S$tampa, drzavne
ustanove i organizacije, misionari pojedinih
crkava i religija kao i neki burzoaski misionari
infiltrirani u delatnosti pojedinih agencija
Organizacije Ujedinjenih mnacija, Ameritke
agencije za industrijski razvoj, Medunarodne
banke za obnovu i razvoj, naulnici drustvenih
nauka (antropolozi, koji, kao §to je poznato,
za sobom imaju relativno dug ,;radni staz” i tra-
diciju na nauci zasnovane veS$tine pozvane da
olak§a ,pripitomljavanje” i ,civilizovanje”
wdivljaka”, kao i sociolozi, ekonomisti, psiho-
lozi i drugi razni struénjaci za suzbijanje ,mne-~
mira i opasnosti” i za ,modernizaciju” drus-
tveno-klasnih odnosa). Antisirotinjske ideologije
su Ctesto toliko jake jer su planski viSestruko
isprepletene, unakrsno i sistematski iz viSe iz-
vora emitovane, tako da uti¢u i na oblikovanje
prezirnih stavova i misljenja stanovnika siro-
tinjskih naselja o samima sebi i sebi slitnim
drustvenim skupinama kojima je burZoaski si-
stem bedu predodredio kao Zivotni stil i Zivotne
sudbine. Pod pritiskom sadejstvujué¢ih sila dru-
$tveno-sistemske represije 1 usled viSestruke
nemoéi, sirotinja tako ponekad pomaZe vlada-
juéim drustvenim slojevima i sa-utestvije u
reprodukovanju vlastite bede i dru$tvene ne-
moéi, kao Sto i mnoge slabo razvijene i zavisne
zemlje uvuéene u paukovu mreZu imperijalizma
same finansiraju 1 potpoma?u svoju zavisnost

od imperijalizma i kapitalizma.

¢) Da li je teorija ,kulture bede” zaista sasvim
nova?

Teorija ,kultura bede” je doZivela veliku popu-~
larnost u redovima gradanskih nauénika j drus-
tvenih praktiara, dobrim delom i zbog toga
5to je nastala u novije vreme, i $to se predsta-
vila kao nova i dotad mepoznata teorija. Zbog
toga je pofrebno, bar ukratko osvrnuti se mna
pitanje: ako zanemanimo sam termin ,kultura
bede”, a ograni¢imo se na njegovu predmetno-
-sadrzinsku osnovu, da li se zaista radi o novoj

) Turner, John, et. al.,, Dwelling Resources in South
America: Conclusions, Archithectural Design, 33, 8/1963,
p. 38983,
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teoriji? U savremenoj antropoloskoj i sociolos-
koj literaturi posvetenoj proucavanju bede
uwopdte, i ,kulture bede” posebno, ovo pitanje
uglavnom se ne postavlja. No wutoliko pre ono
ima smisla i opravdanja. Ukazivanjem na d&i-
njenicu da proulavana teorija nije nova ujedno
se ukazuje ma jo$5 jedno njeno bitno abelezje.
Dokazivanjem neistoriénosti ove teorije, na jed-
nom posebnom primeru pokazuje se neistoriénost
burZoaske misli i o bedi i o drustvu.

OsakacCujuée i demoralizuju¢e posledice dugo-
trajnog #vota u bedi otkrivene i opisane u an-
tropoloskoj i isociolo$koj literatuni u protekloj
deceniji pod mazivom teorija ,kulture bede” (kao
i ,kultura niZe klase”y uotio je Fridrih Engels
jo§ pre 130 godina (1845) u svor ranom delu
PoloZaj radnitke klase u Engleskoj. Onelove-
tujuée socijalnopsiholofke posledice koje beda
ostavlja na liénost C¢oveka, po tezini svog razor-
nog dejstva, su unekoliko razli¢ife zavisno: 1)
od toga, da li je &ovek roden, rastao, Ziveo i
ostao u bedi, ili je 2) u nju zapao u odrasloj
dobi pa se ponovo iz nje distrgao. Naravno da
je pored 3ivotno situacionog znadajan i indivi-
dualno-psiholoski skup ¢&inilaca — liéne karak-
teristike 4 sveukupna Zivotna snaga pojedinca.
Engels je ustanovio da se razorne posledice
bede razlikuju zavisno od toga da li je ¢éovek
izloZen uticaju ,ZariSta stalnog pauperizma” ili
pak ,ZariSta povremenog pauperizma”’.??) ,Cuj-
mo opis — piSe Engels — koji je jedan liberalni
poslanik dao o stanju stanovnisStva jo§ 1830. go-
dine: ,Engleski seljak (to jest poljoprivredni
nadniCar) i engleski pauper — to su sinonimi.
Njegov otac je bio pauper i mleko njegove majke
bilo je bez hranljivosti i snage; od detinjstva
ima rdavu hranu i uvek je samo mapola sit, a
jo$ § sad on oseéa muku od gladi gotovo uvek
kad ne spava. On je poluodeven i ima goriva
samo toliko koliko je dovoljno da skuva svoj
mrsavi obed, a vlaga i hladno¢a ga napustaju
samo kad nastane lepo vreme, On je oZenjen,
ali ne poznaje radosti muZa i oca. Njegova Zena
i maliSani, gladni, retko ogrejani, €esto bolesni
i bespomocéni, uvek brizni i oc¢ajni kao i on,
prirodno su prozdrljivi, sebi¢ni i dosadni, i tako
on, da se izrazimo njegovim reéima, mrzi i da
ih vidi (hates the sight of them) i vraéa se u
svoju baraku samo zato $to mu ona ipak pruza
vige zasStite od kiSe i vetra mego neki plot. On
mora :da izdriava svoju porodicu iako to ne
moZe; to vodi prosjatenju, prevarama svake vr-
ste a zavr3ava se pravim lupeStvima. A kad bi i
hteo postati kradljivac divljadi dli krijuméar
naveliko, kao drugi energi¢niji Ijudi njegove
klase, on za to nema hrabrosti; no on diZe §ta
mu dode pod ruku d¢ svoju decu udi da laZu

) Fridrih Engels, Polofaj radnitke klase u Engle-
skoj, Kultura, Beograd, 1951, str. 291.
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i kradu. Njegovo pokorno ponaganje prema 'bo-
gatim susedima svedoéi da oni postupaju s njim
surovo iz podozrenja; stoga ih se on plasi i
mrzi ih, ali im nikada nasiljem nece wuginiti
neko zlo. On je skroz-naskroz pokvaren, isuvise
ugnjetavan da bi mogao imati snagu otajanja.
Njegov bedni zivot je kratak, reumatizam i
astma ga dovode u radniéki dom, gde i umire
bez ijedne jedine mprijatne wuspomene i pravi
mesta drugim mnesreénicima, koji ¢e isto tako
ziveti i umreti kao on.” ,,Na§ autor — piSe
dalje Engels — dodaje, da osim ove klase poljo-
privrednih nadnifara jma jo$ jedna druga koja
je nesto energitnija, i u fizi¢kom, intelektual-
nom i moralnom pogledu bolje obdarena; naime
oni koji doduSe Zive isto tako bedno, ali nisu
rodeni u takvim okolnostima. — (podv. M. R.).
Oni su bolji ¢lanovi porodice, ali su krijuméari
i zverokradice, koji €esto stupaju i u krvave
sukobe s Ctuvarima divlija¢i i obalskim finan-
sima, i Cesto kroz zatvore, u kojima ipoesce
bivaju, postaju jo$ ogoréeniji protivmici drustva
i u svojoj mrznji prema posednicima se sasvim
izjednacuju s prvom klasom.”23)

Niz obeleZja osobenog nacina zivota u uslovima
dugotrajne bede opisanih u teoniji ,kulture
bede” nalazimo ranije kod Engelsa. Tako on
pise: ,Pijanstvo, polna razuzdanost, grubost i
neposStovanje svojine glavni su nedostaci koje
burzuj prebacuje radniékoj klasi. (...) Negativ-
ne strane radnika daju se svesti uopSte na ne-
obuzdanost u wuZivanju, odsustvo u smotrenosti
i prilagodavanje druStvenom redu, jednom reé-
ju na nesposobnost da trenutno zadovoljstvo
zrtvuje daljoj koristi.”?%) Engels nastavija s pi-
tanjima: ,,Ali zar se tome moZemo <&uditi? Zar
klasa koja za svoj teSki rad moZe kupiti samo
malo i to onih najéulnijih uZivanja, zar se ona
ne mora slepo i ludo 'baciti na ta wuZivanja?
Klasa, o &jem se obrazovanju niko ne brine,
koja je podloZna svim moguéim sluéajnostima,
koja ne zna ni za kakvu bezbednost Zivotnog
poloZaja?®), kakwih razloga i kakvih interesa,
) Op. cit.,, str. 293—294.
) Op. cit., str. 149, 151.

%) Bezmalo pola veka kasnije, Bernstajn ¢e uneko-
liko ponoviti ovu Engelsovu misao bez navoda, s bur-
Yoaskim 1 antiradni¢kim predumiiljajem: ,,0d jedne
klase, Cija velika veéina Zivi u tijesnim stanovima,
prima lo3e obrazovanje, te ima nesigurnu i nedo-
voljnu zaradu, ne moZemo zahtijevati onaj visoki
intelektualni i moralni nivo, koji pretpostavljaju ure-
denje i postojanje socijalistitke zajednice. Stoga joj
to 1 ne Z%elimo podmetati.”” — Eduard Bern$tajn,
,Pretpostavke socijalizma 1 zadaci socijalne demo-
kratije’”, u zborniku Marksizam i revizionizam (Na-
prijed, Zagreb 1958, str. 232). Uprkos deklarativhom
poricanju Bernitajn se ipak bavio podmetanjem rad-
ni¢koj Kklasi burZoaskog reformizma, oportunizma i
uskog prakticizma, umesto nauénog socijalizma i real-
ne perspektive revoluclonarne promene Kkapitalistié-
kog drustva.
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ona ima da bude smotrena, da zivi ,,solidnim”
Zivotom, i da, umesto da konisti trenutnu sreéuy,
misli na neko buduée uzZivanje, koje je upravo
za nju i njen velito nesigurni, kolebljivi polo-
zaj vrlo meizvesno? Klasa, koja ima da snosi
sve negativne strane socijalnog uredenja,

klasa prema kojoj se ovo uredenje odnosi samo
neprijateljski, a od koje se jo§ zahteva da re-
spektuje to socijalno uredenje? To hi zaista

bilo suvie.”28)

Engels je ukazao i na to kako kapitalisti¢ki
nadin produkcije i reprodukcije mneposrednog
zivota osakatuje radnikov porodi¢ni zivot., ,,I
kako mogu onda deca, koja su odrasla divlje,
u ovakvoj do krajnosti demoralizatorskoj oko-
lini, kakvoj dosta ¢esto pripadaju i sami njihovi
roditelji, kako mogu da budu dobro vaspitana
i moralna? Zahtevi samozadovoljnog burzuja,
koje on postavlja radnicima, zaista su suviSe
naivni.”?7?)

Uotivéi razliku ijzmedu posledica dugotrajnog
i krnatkotrajnog (ili trajnog i povremenog) pau-
perizma, Engels nije zakljudio da wuzrok bede
izvire iz nje same, veé je, suprotstavljajuéi se
razli¢itim burZoaskim shvatanjima bede pisao:
»] tako se mavode stotinu drugih wzroka koji
isto dokazuju. Siromastvo je nuzna posledica
sadasSnjeg socijalnog poretka i van ovoga se
moZe traziti uzrok samo za oblik u kome se
siromastvo pojavljuje ali ne i za samo siro-
mastvo.”?8)

O prirodi, drudtveno-klasnom poreklu i drustve-
nim funkcijama pojedinih gradanskih shvata-
nja o sirotinji, moZe se suditi i na osnovu nji-
hove Cesto viSestruke nekoherentnosti. O nekim
protivreé¢nostima u pojedinim shvatanjima veé
je bilo govora. Zato ¢e ovde biti pomenut jo$
samo jedan karakteristitan primer. Ispitujuéi
sirotinjska naselja ili mnaselja ,kulture bede”
Perua, Mangin je uolio kako o istim ljudima
— siromasnim doseljenicima sa sela u ,div-
ljim” prigradskim naseljima — istovremeno
postoje dve ideologije koje se medusobno is-
kljutuju, Jedna, koja kaZe da su ljudi iz ovih
naselja ,,dezorganizovani, neobrazovani, neam-
biciozni, nepreduzimiljivi i ekonomski teret na-
aije”. I druga, koja za te dste ljude tvrdi da
su ,,visokoorganizovani, politi¢ki radikali, sprem-~
ni da se sjure na grad, podru$tve ga 1 razore”.
Mangin je uotio da su ukazivanja na barrijadas
(naselja bede) Lime kao ,centre u kojima se

%) Fridrih Engels, PoloZaj radnike klase u Engle-
skoj, str. 151—152,

) Op. cit., str. 152,
%) Op. cit, str. 303.
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mnozZe osnovi komunizma”, ,rasadnike crvenih”,
»zrele agitatore” itd. ¢ak brojnija i wuéestalija
nego ukazivanja ma njih kao centre kriminala
i delikvencije, razorenih domova i prezrene be-
de. Neke od ovih stvari, kao $to je mit o
,»Spolja ubatenom agitatoru”, dosta su popular-
ne u Peruu kao i u Sjedinjenim Ameri¢kim
Drzavama. Ne samo da mnogi vide barrijadas
kao potencijalne centre revolucije, ve¢ ih neki
posmatraju i kao mnaselja koja su nastala uz
pomo¢ agitatora, obi¢no komuniste, a izvesni
peruanski, brazilski i ameri¢ki vladajuéi kru-
govi okrivljuju stanovnike ovih naselja kao
,komunisticke agente”.2?)

Vet i na osnovu diznete protivretne ocene zva-
ni¢nog drustva o sirotinji u ,Jkulturi bede”, kao
i na osnovu nekih drugih znanja i iskustva,
moze se zakljuliti da ni u stanju bede ne po-
stoji stereotipan, jednoznac¢an ili ¢vrsto fiksiren
nadin Zivota. I pod ovim izuzetno teSkim Zivot-
nim okolnostima ljudi se bore. I ovde se poku-
Savaju ili probaju razlitite strategije Zivota. Na
primer, siromah moze pokus$ati da se pomakne
s dru$tvenog dna preko regularnih kanala
,druStvene pokretljivosti”, ili pak uz pomo¢ ne-
kog drugog kanala i sredstva koja inafe burZo-
aski sistem deklarativno obefava svim svojim
gradanima. Drugi siromasni pojedinci mogu po-
stati klasno svesni i kao takvi u vlastiti Zivot
mogu ugraditi strategiju klasne borbe kroz dru-
Stveno organizovane oblike radni¢ko-klasne ili
sindikalne borbe, naroéito ukoliko iz rezervne
predu u aktivnu industrijsku armiju. Ipak, bilo
bi pogresno izgubiti iz vida da ,kultura bede”
u svojim najtezim oblicima izraZava represivnu
strategiju koju &oveku nameée nepovoljan splet
drustveno-klasnih i Zivotnih okolnosti. To je
mnogostrukom prinudom mnametnuta strategija
odstupanja, povlatenja i memoénog mirenja sa
bedom kao viSom silom i Zivotnom sudbinom.

Teorija ,kulture bede” spada u oblast razliéitih
burzoaskih sociolo$ko-antropolosSkih shvatanja o
uticaju bede na svest i natin Zivota grupa siro-
tinje koje u njoj Zive duZe vreme. U celini gle~
dano, i pored izvesnih doprinosa, ona nije zna-
tajnije unmapredila teorijsko poznavanje i objas-
njenje prirode, bitnih obeleZja 1 drudtveno-klas-
nih uzroka bede. Kumulirane posledice dugo-
trajnog %ivota u bedi istraZivadima su se prika-
zivale kao wuzroci bede. Po$to je metafizitki
odvojena od svog realnog drustveno-klasnog tla,
Jkultura bede” je supstancijalizirana i hiposta-
zirana kao pojava sui generis. Popularnost koju
je ova teorija doZivela medu istraZivalima i

#) Willlam Mangin, Poverty and Politiss in Cities ot

Latin America, u Power, Poverty and Urban Policy,

edit. Warner Bloomberg, JR. and Henry J. Schmandt,
Sage Publications, California, 1968, p. 409—410.
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dru$tvenim prakti¢arima proizi§la je ne samo
iz njene delimi¢ne originalnosti, meobiénosti i
zanimljivosti ili nauéne znacéajnosti, ve¢ je do-
brim delom nastala iz nekih u njoj sadrzanih
dvosmislenosti i nedorecenosti kao i izvesne pri-
kladnosti za katedarsko-salonsko novatorstvo i
burZoaski senzacionalizam.??) Zbog iznetih ogra-
nitenja i jednostranosti, teorija ,kultura bede”
nije mogla mi biti uzeta kao pogodan pojmovno-
~hipoteticki okvir za proutavanje bede u savre-
menom ‘kapitalizmu.

%) Pored nepotpunosti i ogranienja sadrZanih u sa-
moj teoriji i narodéito u delu Oskara Luisa, kao jed-
nog od njenih najpoznatijih za$titnika, i razni prika-
zivadi i usputni popularizatori ove teorije i dela Os-
kara Luisa doprineli su jednostranom, &esto uprosée-
nom i senzacionalisti¢kom prikazivanju bede i so-
cijalnopsiholo§kih obeleZja nadina Zivota sirotinje.
Jedan iselak takvog prikazivanja Luisovog poslednjeg
dela dopro je preko Francuske 1 do nade gtampe i
biée ovde naveden kao ilustrativan primer. Nepo-
sredno pred sam kraj svoga Zivota Luis je objavio
svoje poslednje delo, Smrt u porodici Sandez, u kome
je opisana smrt Guadalupe tetke Sandezove dece (o
kojoj je Luis deceniju ranije objavio posebnu knji-
gu). Povodom ovog Luisovog dela u rubrici Dogodilo
se ovih dana, pod naslovom ,,Sirotinja ne ide u raj”
(,,Politika”, 4. 8. 1973, str. 15), &lankopisac R. B. pi3e:
.,Bez ikakvog naravoulenija, ikakvih prethodnih pri-
prema ili esteiskog traZenja, pa ipak =zahvaljujuéi
strpljenju i ljubavi prema tom svetu, Oskar Luis je
znao da uhvati na magnetofonskoj traci one tuZbalice,
ono jeCanje, Sapate kojl su glas najnesreénijih, naj-
potladenijih medu ljudima. Na wvest o stariinoj smrti
susedi hitaju u Gnadalupinu ¢&atrlju. Podinje ¢&uva-
nje mrtvaca. Oko kovéega pale se &etiri sveée koje
ée baciti svetlost na najneobiéniji skup prosjaka,
odrpanaca, lopova, pijanaca, starica u ritama. Dolaze
i neznanci smréu privuéeni. Prisutni se mole, sva-
daju, prepiru, tuku pesnicama, propovedaju. U jed-
nom ¢odku muZ umrle, mrtav pijan, slini traZeéi
svoju ,kralji¢icu’”, a svi zajedno, oko kovdega, za
vreme tog &uvanja, sefaju se ko je bila i kakav je
Zivot vodila ,kralji¢ica”. Sa &etirl godine veé je radi-
la kod tudih 1ljudi. U trinaestoj bila je silovana uz
pretnju noZem. U osamnaestoj jedna Jje prijateljica
odvodi da radi u nekoj divnoj kuéi pa je Guadalupa
ushiéena zgradom s nebrojeno mnogo soba i postelja,
sve soba-postelja, soba-postelja $to ona u Zivotu nije
videla. Ali ubrzo Guadalupa saznaje da je zgrada
bordel i beZi glavom bez obzira. Cuvanje mrtvaca
tek je prva peripetija oko ove smrti. Drugo iskuSenje
je mnogo teZe: kako naéi 400 pezosa za sahranu. (...)
Prvi put zahvaljujuéi ovom ameritkom sociologu &uo
se glas siroma$tva.”
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